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En 1920, George Boas titulaba un articulo aparecido en The North American Review
como «Some Paradoxes of History»* concluyendo que habia ciertas contradicciones
en el curso de los acontecimientos de la sociedad occidental y el comportamiento
humano que, mirados desde una perspectiva de la historia cultural, no podian ser
explicados por los historiadores, entonces aun atravesados por el afan cientificista
y positivista, sino recurriendo a una verdadera psicologia. La constatacion de Boas
no hacia sino insinuar la complejidad de la realidad histérica del pasado —que se
niega a una reduccion factual— a la que se enfrenta el historiador en el presente
cuando pretende explicarla, ala vez que exponer las paradojas del comportamiento
y el hacer humanos que no se someten a una ley.

Lo que no hace Boas en ese pequeno articulo, sin embargo, es preguntarse por la
naturaleza misma de ese pasado, por la posibilidad cierta, o no, de una explicacion
histdrica ni por la condiciéon misma del historiador, de su habilidad y capacidad, o
incapacidad, para efectivamente conocer aquello que es, o seria, el pasado.

El conjunto de discusiones y debates que, desde el ultimo cuarto del siglo xx, se
ha instalado en el corazén de la disciplina histdrica sobre las posibilidades y condi-
ciones de su conocimiento y acerca de su capacidad para «dar cuenta» del pasado ha
puesto en evidencia multiples paradojas de la historia en un horizonte tan vasto que
ni siquiera fue intuido por la inquietud de G. Boas. Estas paradojas de la historia se
presentan no solo a proposito de sus posibilidades epistemoldgicas, sino también la
tocan como campo de las «acciones de los hombres en el tiempo», para tomar una
frase de Marc Bloch. Ellas se han hecho mas evidentes a la reflexion de historiadores,
de fildsofos y tedricos, en la medida en que el didlogo creciente con otras disciplinas
y ciencias ha propiciado nuevos estudios y perspectivas respecto de la historia. Por

' Los tres editores forman parte de la Facultad de Artes Liberales, Universidad Adolfo Ibafiez, Chile.
> G. Boas (1927).
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otra parte, algunas corrientes que suelen ser situadas dentro del posmodernismo,
tales como el deconstructivismo, han remecido las bases de las certidumbres del
hacer historiografico y la historia ha debido salir a replantear las posibilidades de
definir su objeto, de afinar su lenguaje, de estudiar sus modos de escritura.

Habitualmente, concebimos la paradoja como una contradiccion real o aparente
que puede hacerse presente en distintos aspectos de lo real. En esta aproxima-
cion, las paradojas operan como una contraposicion entre creencias y realidades,
entre la mera opinion y el saber constituido. Como figura de pensamiento, una
paradoja es una expresion que aproxima «dos ideas contrapuestas y en aparien-
cia irreconciliables»;* como proposicion, se presenta como una suspension real o
aparente del principio légico de no contradiccion que afirma dos significados que
parecen excluirse mutuamente. Desde el punto de vista de los hechos histéricos,
una paradoja se comprende también como la presencia de efectos contrarios a los
que habria de esperarse en virtud de los acontecimientos previos.

Las paradojas se sostienen en términos de oposicion, de contravencién a un cam-
po normativo, de ello deviene la necesidad de otorgarles una solucion, la que ha de
consistir siempre en un retorno a los limites del sentido comun o del buen sentido.
De ese modo, el rasgo que define a las paradojas es el de lo problematico. Represen-
tan una falla que, dado que puede ser aparente, reclama una rectificacion mediante
la busqueda de una significacién mas profunda. Una contradiccion inesperada en
las fuentes o en los hechos podra probablemente resolverse en la perspectiva de una
reinterpretacion que implique un quiebre de nuestros esquemas conceptuales ordi-
narios. De este modo, la presencia de paradojas se ofrece como un excelente punto
de partida para la busqueda de nuevas aproximaciones o significados.*

No son pocos los autores que han observado este principio de contradiccion pa-
radojal, abriendo caminos de reflexion y perspectivas de analisis para un objeto de
estudio historico que trata de comprenderse en su amplia y profunda complejidad.
Asi, la paradoja kantiana razona en la perspectiva de las antinomias o contradiccio-
nes inevitables de la razén debido a su estructura dialéctica. Antinomias de la razén
pura que expresan las contradicciones en las que cae la razon tedrica al querer pensar
lo incondicionado. Mas recientemente, tedricos como Gilles Deleuze observan la pa-
radoja como apertura de significados, aplicando la teoria critica al objeto estudiado,
imprescindible para el ejercicio de construccion de nuevo conocimiento, siempre
feble y transitorio. Desde otras aproximaciones, historiadores y economistas como

3 H. Beristain (1985).
+ R. Sorensen (2003). Queremos agradecer muy especialmente al profesor Aldo Cassali la revision de parte
de este escrito y su colaboracién en algunos pasajes.



LAS PARADOJAS DE LA HISTORIA. ARISTAS DE UN PROBLEMA INTERDISCIPLINAR | 13

Robert Fogel® cuestionan la creencia de que ciertas innovaciones tecnoldgicas tengan
un papel clave en el crecimiento econdmico, hipétesis que careceria de fundamento
si se la contrasta con técnicas econométricas nuevas, complementadas con la apli-
cacion de hipdtesis contrafactuales como procedimiento critico.

Nicola Chiaromonte, en un ya clasico libro La paradoja de la historia. Cinco
lecturas sobre el progreso: de Stendhal a Pasternak,® se cuestiona sobre por qué el
estallido de la Primera Guerra Mundial habria arruinado el socialismo, es decir,
el esfuerzo mas vigoroso e intelectualmente fértil, segtin sostiene, por promover
la causa de la justicia y la libertad en Europa. Se pregunta como podia una idea
ser derrotada por un acontecimiento. El propésito del autor, en su indagacion, fue
presentar la cuestion de la relacion de los hombres con los acontecimientos histd-
ricos tal como aparece en diferentes contextos, sosteniendo que solo podia hacerse
partiendo de esa particular clase de verdad histdrica que es la ficcién y, mas en
particular, la gran ficcién decimondnica, cuyo propdsito declarado era ofrecer la
«historia verdadera», mas que la oficial, del individuo y la sociedad.

Roy Sorensen, en Breve historia de la paradoja,” sostiene que los diccionarios sue-
len advertirnos de que paradoja es lo contrario a la opinién comun. Por tanto, las pa-
radojas serian razonamientos aparentemente validos que conducen a conclusiones
absurdas. Asi, en un variado numero de ejemplos, el autor muestra dicha caracte-
ristica observando conclusiones extraviadas y carentes de sentido, conduciéndonos
por los laberintos mentales que, para iluminar la realidad, idearon pensadores tan
heterodoxos como Lewis Carroll, Ludwig Wittgenstein o Bertrand Russell.

Mas polémico, David Rieff escribe El elogio del olvido: las paradojas de la me-
moria historica,® un ensayo sobre como la Historia, a veces, causa mas dafio que
el bien que persigue. Se trata de un alegato contra la obsesion por el recuerdo y la
conmemoracion, sosteniendo que la memoria colectiva no es tanto un imperativo
moral como una opcioén. La memoria histérica puede ser toxica y, a veces, lo co-
rrecto seria olvidar.

De este modo, la visién paradojal parece operar como un estilete critico de la
historia tradicional, cuestionando sus paradigmas y metodologias y abriendo paso
a nuevas perspectivas e interpretaciones para ejecutar, con renovada mirada, re-
flexiones en torno a la historia.

Estas son las preguntas y problemas que inspiraron las X Jornadas Internacio-
nales de Teoria y Filosofia de la Historia, realizadas en el campus Vina del Mar

5 Cf. R. Fogel (1970).

¢ N. Chiaromonte (2018).
7 Ibidem.

8 D. Rieff (2017).
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(Region de Valparaiso, Chile) de la Universidad Adolfo Ibanez en noviembre de
2021. En el presente libro, se publican parte de los trabajos que, luego de haber sido
presentados en dichas jornadas, han sido aceptados en un proceso de arbitraje
cientifico, que incluye la revision por pares externos.

Los articulos que lo componen, que representan disciplinas y tradiciones diver-
sas, permiten cubrir nuestra problematica general de manera bastante completa.
Tanto desde la filosofia como desde la historia, se abordan distintos temas vincula-
dos con las paradojas que habitan la realidad histdrica y sus formas de conocimien-
to. Esperamos que su publicacion sea una contribucion importante a los debates
en curso sobre este tema.

El libro esta dividido en seis partes. Cada una de ellas estd conformada por
capitulos cuyo orden privilegia, en primer lugar, el criterio cronoldgico y, luego,
el alfabético. En la primera parte, titulada «El problema de las paradojas de la his-
toria», se plantea, a partir de tres perspectivas distintas, el problema general que
supone la presencia de paradojas en la historia, ya sea desde el punto de vista de
los acontecimientos mismos, de las fuentes que nos dan acceso a ellos o de las in-
terpretaciones que todo historiador ha de construir para acceder a dichos hechos.

La segunda parte, «Ontologia y paradoja», aborda la cuestion de la paradoja que
constituye a la historia como disciplina en la medida en que su objeto es el pasado,
es decir, una realidad que, al menos desde cierto punto de vista, ha dejado de ser.
;Cual es el estatus ontoldgico del objeto que funda los enunciados por los cuales se
pretende comprender los hechos del pasado que son determinantes para explicar el
presente? ;Es posible justificar la cientificidad de una disciplina que busca conocer
una realidad que, en estricto rigor, ha dejado de ser?

La tercera parte, «<Hermenéutica y paradoja», se inscribe en el marco general
de una pregunta esencial para toda disciplina histérica, a saber, ;qué debe hacer el
historiador para construir las interpretaciones con las que logrard obtener una com-
prension del pasado? Los articulos abordan este cuestionamiento general enfren-
tando algunas preguntas que nacen de la dificultad que tenemos de admitir que los
supuestos mas obvios que regulan y orientan nuestras vidas no siempre estuvieron
vigentes y que, de hecho, son el resultado de un proceso mas o menos largo de cons-
truccion. Toda interpretacion del pasado supone asi el encuentro con un acontecer
que, desde el presente, nos resultard inevitablemente paradéjico o anémalo.

En «Paradoja y accién politica», cuarta parte de este libro, se abordan algunas
paradojas historicas que han sido aparentemente el resultado de toda tentativa de
llevar a cabo ciertas agendas politicas bajo una fuerte inspiracion ideoldgica. ;Hasta
qué punto la accion politica inspirada por algunas ideologias no acaba generando
efectos historicos contrarios a los propdsitos que ellas buscaban? ;Se puede decir
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que ciertos contextos historicos inspiran ideologias cuyo intento de aplicacion es
precisamente la explicacion de que sus objetivos no se puedan cumplir?

La quinta parte del libro, «Paradojas en la historia», aborda distintos casos en
los que es posible observar eventos del pasado que nos resultan hoy profundamente
paraddjicos y que reclaman, por ende, un esfuerzo de comprension. Los eventos y
procesos historicos estudiados en esta parte se vinculan tanto con la historia uni-
versal como con la historia de Chile. Todos ellos permiten ilustrar el extraiamiento
inevitable que produce en el historiador todo intento sincero por comprender una
realidad que es distinta a la suya pero que, al mismo tiempo, se presenta como un
antecedente a tener en cuenta para comprenderla.

La sexta parte, «Imagenes y paradojas», se ocupa del complicado problema que
plantea todo intento por acceder al pasado a través de la imagen. ; Hasta qué punto
la imagen puede ser un medio fiable para tener un conocimiento auténtico de la
realidad que busca mediar o se constituye, por su propio y complejo lenguaje, en
una auténtica paradoja?

Para finalizar, agradecemos a la Facultad de Artes Liberales, en especial a su
decano Francisco Covarrubias Porzio, y a todos quienes hacen posible la realiza-
cion de las referidas Jornadas Internacionales de Teoria y Filosofia de la Historia,
un espacio de encuentro y debate consolidado, con casi dos décadas de trayectoria.

De igual forma, queremos reconocer el trabajo de todos quienes hacen posible la
concrecion de este libro, a los pares evaluadores y muy especialmente a la editorial
Trea por el interés en promover estas tematicas que consideramos de alto interés
en la discusion y reflexion académica.

Esperamos con esta publicacion colaborar a desbrozar un problema de multiples
aristas y convergencias, aproximandonos a ¢l de un modo interdisciplinario que se
ilumina, en parte, en el didlogo de la historia con otras ciencias y disciplinas.
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